SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
11. US 20/2020-8

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 21. januara 2020
v sendte zlozenom z predsedu senatu Mojmira Mamojku (sudca spravodajca) a zo sudcov
Petra Straku a Martina Vernarského predbezne prerokoval ustavni staznost [

. B 0o ¢asu Ustav na vykon trestu odiiatia slobody
-, vo veci namietaného porusenia zakladnych prav podla ¢l. 46 ods. 1 a ¢l. 12

ods. 1 a 2 Ustavy Slovenskej republiky a ¢l. 36 ods. 1 v spojeni s &l. 1 ods. 1 a ¢l. 3 ods. 1
Listiny zékladnych prav a slobod, ako aj prava podla €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
ludskych prav a =zakladnych slobod uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn.

2 Tos 46/2019 z 27. juna 2019 a takto
rozhodol:
Ustavni staznost || || Bl odmicta ako oneskorene podani.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sud“) bola 29.

novembra 2019 doru¢ena ustavna staznost ||| GGG
toho ¢asu Ustav na vykon trestu odnatia slobody - (d’alej len ,,stazovatel*), ktorou

namieta porusenie zakladnych prav podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej



len ,ustava®) a €l. 12 ods. 1 a 2 ustavy, zakladného prava podl'a ¢l. 36 ods. 1 v spojeni
sCl.1 ods. 1 ac¢l. 3 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobod (d’alej len ,listina),
ako aj prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd
(dalej len ,,dohovor*‘) uznesenim Krajského sudu v Nitre (dalej len ,krajsky sad®) sp. zn.
2 Tos 46/2019 z 27. jina 2019 (dalej len ,napadnuté uznesenie*) a konanim, ktoré

mu predchadzalo.

2. Z ustavnej staznosti vyplyva, ze stazovatel podal 13. jana 2018 na Okresnom
sude Nitra (dalej aj ,,okresny sud“) navrh na povolenie obnovy konania v trestnej veci,
v ktorom bol odstideny pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podl'a
§ 172 ods. 1 pism. a) ¢) a d), ods. 2 pism. c¢) a ods. 3 pism. c¢) Trestného zdkona a bol
mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani 14 rokov nepodmienecne so zaradenim pre ucely

vykonu trestu do Gstavu na vykon trestu s maximalnym stupnom strazenia.

3. Stazovatel’ podrobne opisuje skutkovy a pravny stav v jeho trestnej veci, namieta
nezakonnost’ odovodnenia napadnutého uznesenia krajského sudu, ktorym bola zamietnuté
jeho st'aznost’ proti rozhodnutiu okresného sudu sp. zn. 5 Nt 32/2018 z 28. februara 2019
a ktorym predtym okresny sud rozhodol vo veci jeho ndvrhu na obnovu trestného konania
tak, Ze ho zamietol. Navrh na povolenie obnovy konania odovodnil pouzitim asperacnej
zasady uvedenej v § 41 ods. 2 Trestného zdkona pri ukladani trestu, v stvislosti s ktorou
Gstavny sud vyhlasil nalez ¢. k. PL. US 106/2011-85 z 28. novembra 2012 o netstavnosti

Casti asperacnej zasady.

4. Stazovatel uvadza, Ze ustavnu staznost’ podava v zdkonom ustanovenej lehote,
kedze mu napadnuté uznesenie bolo dorucené 14. augusta 2019, a tvrdi, Ze tymto
uznesenim krajského sudu boli porusené jeho v zahlavi a v bode 1 oznacené prava podla
ustavy, listiny a dohovoru. Sucasne stazovatel poziadal o ustanovenie pravneho zastupcu

v konani pred tstavnym sudom.



5. V zavere stazovatel’ ziada, aby Ustavny sid nalezom rozhodol, Ze napadnutym
uznesenim krajského sudu boli porusené jeho oznacené prava podla tUstavy, listiny
a dohovoru (pozri bod 1). Navrhuje tiez napadnuté uznesenie krajského stidu zrusit’ a vec

mu vratit’ na d’alSie konanie. Okrem toho sa domaha priznania ndhrady trov konania.
IL.

6. Podla ¢l. 124 ustavy ustavny sud je nezavislym siadnym orgdnom ochrany

ustavnosti.

7. Podl'a €l. 127 ods. 1 ustavy tstavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji porusenie svojich zakladnych prav alebo slobod alebo
ludskych prav a zakladnych slobod vyplyvajicich z medzindrodnej zmluvy, ktora
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zdkonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

8. Podl'a § 56 ods. 1 zédkona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky
a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon o tstavnom sude‘) ustavny sud
kazdy navrh na =zacatie konania predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti
bez pritomnosti navrhovatela, ak tento zakon v § 9 neustanovuje inak. Pri predbeZnom
prerokovani ndvrhu tustavny sad zistuje, ¢i dovody uvedené v § 56 ods. 2 zdkona
o ustavnom stde nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.

Podla § 56 ods. 2 zikona o Gstavnom side Ustavny sid mozZe na predbeZznom
prerokovani bez istneho pojednévania uznesenim odmietnut’ ndvrh na zacatie konania,

a) na prerokovanie ktorého nema ustavny sud pravomoc,

b) ktory je podany navrhovatelom bez zastipenia podla § 34 alebo § 35 a Gstavny
sud nevyhovel Ziadosti navrhovatel’a o ustanovenie pravneho zastupcu podla § 37,

c¢) ktory nema nélezitosti ustanovené zakonom,

d) ktory je nepripustny,

e) ktory je podany zjavne neopravnenou osobou,

f) ktory je podany oneskorene,

g) ktory je zjavne neopodstatneny.



I11.

9. Ustavny sud podla § 56 ods. 1 zikona o ustavnom sude ustavni staznost
predbezne prerokoval, pricom ju skimal z hladisk uvedenych v § 56 ods. 2 v spojeni
s § 122 a nasl. zékona o tstavnom sude. Ustavny sid dospel k zaveru, Ze stavni staznost’

je potrebné povazovat’ za oneskorent.

10. Podl'a § 124 zakona o ustavnom stde ustavnu staznost’ mozno podat’ do dvoch
mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo
upovedomenia o inom zasahu. Této lehota sa pri opatreni alebo inom zasahu pocita odo dia,
ked’ sa stazovatel mohol o opatreni alebo inom zasahu dozvediet. Ak rozhodnutie
nadobuda pravoplatnost’ vyhlasenim alebo ozndmenim a ak sa podl'a osobitnych predpisov
zarovenl dorucuje jeho pisomné vyhotovenie, za¢ina lehota plynit’ diiom dorucenia tohto
pisomného vyhotovenia stazovatel'ovi; ak sa rozhodnutie dorucuje len jeho zastupcovi,
zaCina lehota plynut’ dilom dorucenia pisomného vyhotovenia tohto rozhodnutia tomuto

zastupcovi.

11. Napadnuté uznesenie krajského sidu bolo vyhlasené 27. jina 2019, kedy
nadobudlo aj pravoplatnost’ a stazovatelovi bolo dorucené 14. augusta 2019 (bod 4).
Ustavna staznost’ viak bola ustavnému sudu dorucend az 29. novembra 2019 (podana
na poStovu prepravu 28. novembra 2019), t. j. nie v dvojmesacnej lehote predpokladane;j

§ 124 zékona o ustavnom sude, ale zjavne po tejto zdkonnej lehote.

12. Na zédklade uvedeného Ustavny sud odmietol Gstavni st’aznost’ stazovatel'a podl'a

§ 56 ods. 2 pism. f) zdkona o ustavnom sude ako oneskorene podant.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat opravny prostriedok.

V Kosiciach 21. januara 2020

Mojmir Mamojka

predseda senatu



